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RESUMO

Avaliou-se o “pegamento” das mudas de cafeeiro, produzidas em sacos plasticos e
em tubetes de 120 mL, plantadas em Latossolo Vermelho Distroférrico tipico (LVdf) e
Argissolo Vermelho-Amarelo Distréfico (PVAd) em quatro épocas de plantio (24/01/01,
08/02/01, 23/02/01 e 10/03/01). Os experimentos foram conduzidos em Lavras, MG, no
campo, no periodo de janeiro a junho de 2001. Utilizou-se o delineamento em blocos
casualizados, em esquema fatorial 4 x 2 (quatro épocas de plantio e dois tipos de mudas)
com quatro repeti¢des, sendo as parcelas constituidas por 10 plantas. Foram realizadas
avaliaghes em intervalos de 15 dias apds o plantio das mudas, por meio da contagem das
plantas sobreviventes até os 100 dias ap6s o plantio. Os resultados mostraram que houve
comportamento diferenciado no “pegamento” das mudas plantadas em Argissolo
Vermelho-Amarelo Distréfico ¢ em Latossolo Vermelho Distroférrico tipico, tendo-se
melhor “pegamento” no primeiro. Em condigdes climéticas favordveis, o “pegamento” das
mudas de sacos plasticos foi semelhante ao das de tubetes. Quando isso nfo ocorreu, o
“pegamento” das mudas de tubetes foi bastante prejudicado em comparacdo as mudas de
sacos plasticos.
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ABSTRACT

PLANTING SEASONS OF COFFEE SEEDLINGS PRODUCED IN
PLASTIC BAGS AND TUBES AND IN TWO SOIL CLASSES

This work evaluated the “taking on’’ of coffee seedlings, produced in plastic bags
and tubes of 120 ml, planted in typical distroferric Red Latosol (LVdf) and dystrophic
Red-Yellow Argisol (PVAd) in four planting dates (01/24/01, 02/08/01, 02/21/01 and
03/10/01). The experiments were conducted in Lavras, state of Minas Gerais, under field
conditions from January to June, 2001. The trial was arranged in a randomized complete-
block design in a 4 x 2 factorial scheme (four planting seasons and two types of seedlings)
with four replications, with the plots consisting of 10 plants. Fortnight evaluations were
performed after seedling planting, by couting the surviving plants up to 100 days after
planting. The results showed a distinct behavior in the “taking on’’ of the seedlings planted
on dystrophic Red-Yellow Argisol and on typical dystroferric Red Latosol, with the
former showing a better “taking on’’. Under favorable climatic conditions, the “taking on”
of the seedlings in plastic bags was similar to that in tubes. When this condition did not
occur, the “taking on’’ of the seedlings in tubes was highly impaired, as compared with the
seedlings in plastic bags.

Key words: Coffea arabica, seedlings “taking on”.

INTRODUCAO

As mudas produzidas em sacos plasticos sdo mais tradicionais e
ttm apresentado desempenho satisfatério quanto ao “pegamento” e
desenvolvimento em campo (/3); porém, apresentam alguns
inconvenientes, como problemas no “pido”, contaminag¢ao por nematoides
e dificuldades no transporte. Nos ultimos anos, tem sido comprovada a
viabilidade da técnica da producido de mudas de cafeeiro em tubetes. As
mudas produzidas nesses recipientes necessitam de menor volume de
substrato para sua producdo e apresentam menor problema com o
enovelamento de raizes, uma vez que elas sofrem poda- natural.

A maioria das lavouras cafeeiras foi implantada nos antigos
Podzélicos, hoje Argissolos, em geral os mais férteis, mas ocupando
relevo mais acidentado e em 4reas onde a deficiéncia hidrica nao €
limitante. Com o passar do tempo, a cultura do cafeeiro chegou aos
Latossolos, que, em condi¢cdes normais, nao apresentam nenhum
problema de arejamento ou impedimento a mecanizagao intensiva (15).

- A época de plantio também tem mudado na histéria da cafeicultura
brasileira, pois, cada vez mais tem se retardado, em virtude das primeiras
chuvas, e o produtor tem enfrentado periodos de veranicos no p&s-plantio.

A escolha do tipo de muda é um fator ainda muito 1mportante e
polémico, principalmente quando se questiona o pegamento das mudas
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produzidas em sacos plésticos e em tubetes no pés-plantio, visto que ha
escassez de dados experimentais, sobretudo artigos cientificos.

Este trabalho avaliou os efeitos das épocas de plantio em mudas de
cafeeiro produzidas em tubetes e sacos plasticos, em Latossolo Vermelho
Distroférrico tipico e Argissolo Vermelho-Amarelo Distrofico.

MATERIAL E METODOS

Dois ensaios foram conduzidos no campo experimental do Setor de
Cafeicultura do Departamento de Agricultura da Universidade Federal de
Lavras, de janeiro a junho de 2001, em Latossolo Vermelho Distroférrico
tipico (LVdf) e Argissolo Vermelho-Amarelo Distréfico - (PVAd)
(Quadros 1 e 2). Os dados climaticos coletados no periodo estdo
apresentados na Figura 1. |

Os experimentos foram implantados em delineamento experimental
de blocos casualizados, no esquema fatorial 4 x 2 (quatro épocas de
plantio e dois tipos de mudas), com quatro repetigoes.

Utilizaram-se mudas de cafeeiro, cultivar Acaid Cerrado MG-147,
com quatro pares de folhas verdadeiras, produzidas em sacos plasticos (20
cm de altura por 11 cm de largura) e em tubetes de pldstico rigido de 120
mL. Essas mudas foram plantadas no Latossolo Vermelho Distroférrico
tipico e Argissolo Vermelho-Amarelo Distréfico em quatro épocas
(24/01/2001, 08/02/2001, 23/02/2001 e 10/03/2001).

Os solos foram preparados convencionalmente utilizando gradagem
pesada, gradagem de nivelamento e sulcamento. A corregao foi feita com
calcirio dolomitico para elevar a saturacdo por bases a 60%. As
adubacdes foram realizadas segundo a necessidade apresentada no
resultado da anilise de fertilidade do solo (Quadro 1) € de acordo com a
CFSMG (4). A adubacdo de plantio foi realizada com 445 g de
superfosfato simples misturado ao solo da cova, e em cobertura
colocaram-se 10 g de adubo N-P,05-K,0 (20-00-20) por planta.

Cada parcela constituiu-se de 10 plantas espagadas de 1,5 m x 0,6
m, em uma 4rea ttil de 6 m”>. O “pegamento” das mudas foi avaliado a
cada 15 dias, aproximadamente, até os 100 dias de plantio, pela contagem
de plantas vivas. | o
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FIGURA 1 - Valores dlarzos de temperamra mémma temperatura minima,
temperatura média, precipitagdo pluvxal msolagao e umidade
 relativa durante a condugo dos experimentos. Dados
fornecidos pela Estac;aa Meteorolégica da Universidade

Federal de L.avras. ' |
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lQUADRO 1 - Resultad@s da_anélise quimica de amostras dos solos

Variéveis .. LVdf - PVAd
| 0 20 cm  20-40 cm 0-20 cm 20-—40 cm

pH 540 . 540 520 5,10
SB (cmol, dm™) 2,40 1,40 12,90 2,70
IV(%) . 35,00 21,40 29,50 28,00 |
T (cmol. dm™) 6,90 6,40 9,90 9,70

t (cmol. dm™) 2,60 1,90 3,10 3,00
Fésforo (mg dm™) 4,00 . 1,00 5,00 2,00
| Potdssio (mg dm>) 50,00 23,00 9000 87.00 |
Calcio (cmol, dm™) 1,60 1,20 2,20 2,10
Magnésio (cmol, dm™) 0,70 0,10 0,50 0,40 |
| Aluminio (cmol, dm’) 0,20 0,50 0,20 0,30
1 H+Al (cmol.dm’ ) 4,50 5,00 7,00 7,00 !
m (%) ' 7,60 26,90 6,40 9,90
M.O. (dag/kg) 3,00 2,00 3,40 3,10 |

Interpretagdo: V-Saturagio de bases, SB-Soma de bases, T-CTC a pH7,0, -CTC |

efetiva, M.0O.-Matéria Orgénica. Analise realizada segundo a metodologia da Embrapa
(6), no Laboratério de Fertilidade do Solo — DCS - UFLA.

| L
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JUADRO 2 - Caracteristicas ¢ propriedades fisicas de amostras dos |
| solos 3 e o
| o LVdf PVAd
Variaveis

! S 0-20cm  20-40cm  0-20cm  20-40 cm
Dp.(gem>) - 2,60 2,50 . 250 2,50
| Macroporos (%) | 16,92 02922 - 13,13 12,48
Microporos (%} | 39,03 26,17  29.19 26,67
Capacidade de campo (%) 26,89 26,18 23,19 17,00
Ponto de murcha (%) 22,08 21,55 12,11 10,55
CH. (cms™) 0,0026894 0,001167  0,0006899 0,0002385
| Agua disponivel (%) 481 4,63 11,08 645
| Densidade do solo (g cm™) L4 1,13 1,44 1,52
| Argila (dag/kg) 6300 71,00 . 2900 31,00
| Areia (dag/kg) 20,00 17,00 55,00 52,00
| Silte (dag/kg) 17,00 12,00 16,00 17,00

Interpre;agﬁc; D.p.'-Dansidade de partz’culag, C.H.-Condutividade hidraulica. |
Analise realizada segundo a metodologia da Embrapa (6), no Laboratério de Fisica do
Solo - DCS ~ UFLA, |

Os dados obtidos foram transformados em percentagem e
submetidos a analises estatisticas. Como esses dados ndo obedeceram a
um modelo linear, de distribuicdo normal, utilizaram-se intervalos de
conflanca exatos com 95% de confianca (/, 10, 14). Esses intervalos
foram analisados utilizando-se o software Sisvar (7). O modelo estatistico
adotado fot Y/n ~ Binomual (], n), em que: Y é o nimero de sucessos em
cada amostra, n o nimero de observagbes em cada amostra e || a
propor¢do de sucessos populacional para cada amostra. Calculou-se,
entdo, um intervalo de confianca binomial exato, Y/n. Cada amostra
analisada em separado representou combinacdes de niveis de cada fator e
suas 1nteracoes (tipos de mudas, épocas de plantio e classes de solo).

RESULTADOS E DISCUSSAO

Em solo LVdf, na primeira época de plantio (24/01/01), somente
apOs 64 dias as mudas de saco plastico mostraram-se superiores as de
tubetes quanto ao “pegamento”. Na segunda (08/02/01) e quarta
(23/02/01) épocas de plantio o “pegamento” foi semelhante em todas as
datas de avaliagcao (Quadro 3), justificando-se pelas condi¢des climdticas
por ocasidao do plantio € no periodo. Mesmo ndo havendo registros de
chuva na implantagdo das mudas, na segunda época choveu um dia apés o
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plantio, e a umidade relativa do ar, no dia do plantio, estava em 87%, ea
insolacao de 0,6 h (Figura 1).
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QUADRO 3 - Médias percentuais de “pegamento” de mudas de l

cafeeiro produzidas em sacos plasticos e tubetes
plantadas em diferentes épocas em solo LVdf

Avaliagdes 12 época de plantio: 24/01/01 _ 22 época de plantio: 08/02/01 _4

(DAP) S. P. Tubete S.P. Tubete

15 100,00a 100,00a 100,00a 100,00a
30 100,00a 100,00a 95,00a 100,00a

45 100,00a 92,50a 95,00a 95,002

64 ~ 95,00a 63,33b 95,00a 90,00a

85 - 92,50a 56,66b 95,00a 82.50a
100 87,50a 53,33b ~92,50a 82.50a

Avaliagdes 3% época de plantio: 23/02/01 _ 4% época de plantio: 10/03/01
(DAP) ~__S.P.  Tubete S.P.  Tubete
15 100,004 100,00a 100,002 97,50a

30 92,50a 52.,50b 100,00a 97,50a

45 90,00a 32,50b 100,00a 90,00a

64 90,00a 17,50b 100,00a 90,00a

85 90,00a 15,00b 100,00a 90,00a

| 100 90,00a 12,50b 100,002 90,00a

Meédias seguidas da mesma letra na horizontal, dentro de cada €poca, ndo diferem entre
si, 8 5% de probabilidade, pelo teste de intervalos de confianga exatos. DAP-dias apés
plantio,

N . Y b, — L Y i P e A i

Na quarta época de plantio, as condi¢Oes climdticas favoraveis
(Figura 1) proporcionaram “pegamento” semelhante aos dois tipos de
mudas. Na terceira época de plantio (23/02/01), as mudas de saco plastico
foram superiores as de tubetes a partir de 30 dias ap6s o plantio. Assim, as
mudas de saco plastico mostraram-se mais eficientes em condi¢des de
estresses hidricos. Isto se confirma por Gomes et al. (9) que, comparando
os rendimentos na producdo de mudas, usando diferentes tipos de
recipientes, observaram que o saco plastico superou os demais.

Em solo PVAd, as mudas plantadas na primeira (24/01/01),
segunda (08/02/01) e quarta (10/03/01) épocas de plantio nao diferiram
entre $1, exceto na avaliagdo aos 85 dias ap6s o plantio, em que mudas de sacos

plasticos plantadas na segunda época tiveram melhor “pegamento”. Na terceira
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(23/02/01) época de plantio, as mudas de sacos plasticos mostraram-se
superiores as de tubetes apds os 45 dias pds-plantio (Quadro 4).

QUADRO 4 - Médias percentuais de ‘“pegamento” de mudas de
cafeeiro produzidas em sacos plasticos e tubetes
plantadas em diferentes épocas em solo PVAd

Avaliagdoes 1* época de plantio: 24/01/01 2* época de plantio: 08/02/01

| (DAP) S.P. Tubete S.P. Tubete
135 100,00a 100,00a 100,00a 100,00a
30 100,00a 100,00a 100,00a 95,00a
45 100,00a 97.50a 100,00a 87,50a
64 100,00a 97,50a 100,00a 82,50a
85 100,00a 97,50a 100,00a 80,00b
100 97.50a 97.50a 97.,50a 77,50a
Avaliagdes 3% época de plantio: 23/02/01 4 época de plantio: 10/03/01
(DAP) S.P. Tubete S.P. Tubete
15 100,00a 90,00a 100,00a 100,00a
30 100,00a 87,50a 100,00a 100,00a
45 100,00a 70,00b 100,00a 100,00a
64 100,00a 67,50b 100,00a 100,00a
83 97,50a 67,50b 100,00a 100,00a
100 97,50a 67,50b 100,00a 100,00a
Médias seguidas da mesma letra na horizontal, dentro de cada época, ndo diferem entre
si, ao nivel de 5% de probabilidade, pelo teste de intervalos de confianga exatos. DAP-
dias apés plantio. S.P.-mudas produzidas em sacos plasticos.

Observou-se melhor “pegamento” das mudas no solo PV Ad, devido
a melhoria das condigdes fisicas desse solo, confirmado por estudos de
Corsini e Ferraudo (5) que, em sistema convencional, encontraram efeitos
benéficos nos valores de macroporosidade da camada superficial e no

potencial de desenvolvimento radicular.
As diferencas nos distintos solos possivelmente se devam as suas

caracteristicas fisicas, que condicionaram maior reten¢ao de umidade no
solo PVAd (Quadro 2). Isso justifica a diferenciacdao do “pegamento” das
mudas somente na terceira época, mais prejudicada pelas deficiéncias

hidricas causadas por baixa precipitacao pluvial (Quadro 5).



506 -REVISTA CERES

rEQ—UADROMTWS - Médias --percegguais de “pegamem;to”_ de mudas de |

cafeeiro, produzidas em sacos plésticos e em tubetes, no
sistema convencional e plantio direto em LVdf e PVAd,
; aos 100 dias
Epoca LVdf- ~_ PVAd
de .. Saco plastico = Tubete Saco pldstico  Tubete
plantio - e | | *
24/01/01 87,50aA 53,33 b B 9750aA 97,502 A
08/02/01 92,50aA 8250aA @ 97,50aA 77,50aA
{ 23/02/01 90,00aA 12,50bB 97,50aA 6750bB
| 10/03/01  100,00aA 90,002 A 100,00a A 100,002 A |

Médias seguidas da mesma letra maiiscula na vertical, “dentro” de cada tipo de muda, e
médias de mesma letra mindscula na horizontal, “dentro” de cada época, ndo diferem

| A terceira época de plantio (23/02/01) foi a que proporcionou os
menores indices de “pegamento”, sendo este efeito notado mais
pronunciadamente nas mudas produzidas em tubetes (Quadro 5). Segundo
Barnett (2), o desempenho no campo € menor 4 medida que as dimensdes
das mudas, por ocasiao do plantio, forem menores em comparacdo as
mudas produzidas em recipientes maiores. Além disso, a terceira época
fo1 a que menos se beneficiou com as condi¢des climaticas, pois nao
choveu quatro dias antes nem no dia do plantio; a temperatura estava
acima dos 30°C, a insolacao de 8 horas e a umidade relativa de 64%
(Figura 1). Isto confirma os estudos conduzidos por Garcia et al. (8), em
que, nas mudas de tubetes, a irrigacao tornou-se necessaria a partir das
datas de plantio mais avangadas.

Na quarta €poca, que forneceu os maiores indices de “pegamento”,
choveu durante o periodo de plantio e pds-plantio, o que justifica o bom
“pegamento” das mudas. Matiello et al. (//) verificaram que, com
pluviosidade suficientes, as mudas de tubetes e de sacos plasticos nio
apresentaram problemas de “pegamento” no campo. Mudas de saco
plastico apresentaram “pegamento” semelhantes as de tubetes nos estudos
de Carvalho et al. (3) e Matello et al. (/2), confirmando que, com
adequada umidade, a mudas de saco plastico e de tubetes tém crescimento
semelhante de raizes e parte aérea.

CONCLUSOES

1) Hi comportamento diferenciado no “pegamento” das mudas
plantadas em Argissolo Vermelho-Amarelo Distr6fico e em Latossolo

significativamente a 3% de probabilidade, pelo teste de intervalos de confianca exatos. j
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‘Vermelho Distroférrico tipico, com melhor “pegamento” das mudas no
Argissolo. - | | I

_ 2) Em condigdes climdticas favordaveis as mudas de. sacos plasticos
sio semelhantes as de tubetes quanto ao “pegamento”. Quando esta
condi¢do nao ocorre, 0 “pegamento” das mudas de tubetes € inferior.
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