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1. INTRODUGAO 

A pratica da desinfecgao de mudas de abacaxi, como 

medida de contrdle da "podridão parda das mudas' causada por 

Fusarium moniliforme var. subglutinans, tem sido,na maioria 

das vezes, recomendada sem a devida base experimental. Sa- 

be-se que produtos das mais variadas composigoes quimicas 

tém sido usados, e muitos déles sem a menor chance de suces- 

80. 

Segundo SHARVELLE (2), 08 desinfectantes de semen- 

tes, que são recomendados para mudas de abacaxi,possuem uma 

agao inibidora de microrganismo dentro de determinado volume 

de solo, permitindo assim o crescimento das plantas, após o 

plantio, sem que estas sejam atingidas pelos patógenos. Além 

disso, eliminam os espórios e outras estruturas dos patégenos 

que, porventura, estejam apegadas 3 superficie das sementes 

e mudas, entretanto, nao é possivel esperar efeito residual 

désses produtos além de um espago de tempo, relativamente 

curto, após o plantio. 
REZENDE et alii (1) testaram seis produtos como de- 

sinfectantes de mudas de abacaxi,verificando que alguns déles 

se mostraram promissores para o contrdle da enfermidade. 

* O autor agradece a colaboragao dos funcionarios da Segao 

de Pragas e Doengas do Instituto de Experimentagao e Pes- 

quisas Agropecuirias de Minas Gerais, da INDEV - MG do 

Ministério da Agricultura e do Eng®-Agr? R.M. Burns. 

»+Engenheiro-Agronomo, Chefe da Seção de Pragas e Doengas 

do Instituto de Experimentacao e Pesquisas Agropecuarias 

de Minas Gerais.



VOL. XIII,N975, 1966 = 

2. MATERIAL E METODOS 

o expenmento foi localizado no municipio de Vespa- 
siano, regiao central de Minas Gerais efeito o plantio das mu- 
das tratadas, no dia 10 de dezembro de 1965.0s dez tratamen- 
tos experimentais foram aplicados segundo o delineamento esta- 
tistico de blocos ao acaso, com quatro repeti¢oes.As parcelas 
experimentais constituiram-se de quarenta mudas selecmnadas, 
quanto ao tamanho e sanidade, pertencentes 3 variedade "Pé- 
rola". A área foi uniformemente infestada, com cultura de 
Fusarium moniliforme, var. subglutinans. 

Ostratamentos usados e respectivas dosagens foram: 

1) Biosan Forte (cloreto de metoxi-etil-mercúrio a 9%) conten- 
do 6% de Hg metálico, a 0,25%. 

2) Panogen (metil-mercúrio-diciandiamida a 2,2%) com 1,5% 
de metahco a 0,2%. 

3) Tillex - liquido (etoxi-etil hidroxido de mercirio a 2, 3%) com 
1,5% de Hg metálico, a 0,5%. 

4) Mercirio Woodox(Expenmental) (dimetilditiocarbamato)de 
fenil mercúrio a 95%), a 0,03%. 

5) Semesan (hidroxi-mercirio clorofenol a 30%) com 19% de 
Hg metalico, a 0,1%. 

6) Polyram Combi (bissulfureto de tiuram de zinco ativado a 
90%), a 0,5%. 

7) PCNB (pentacloronitrobenzeno a 75%), a 0,5%. 

8) Cuprosan azul (oxicloreto de cobre) com 35% de cobre me- 
talico, a 0 , 5%. 

9) Ekatox (etil-paration a 5%) a 0,4%. 

10) Testemunha. 

Todos os tratamentos com desinfetantes receberam 
ainda 0,4% de etil-paration e 0,15% do espalhante adesivo San-
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dovit, Oinseticida Ekatox também foi associado à mesma dosa- 

gem do adesivo. Em todos os casos,as mudas foram submer- 

sas, durante 2 minutos,e logo após colocadas para secar, à 
sombra. Cada planta recebeu 12 g de superfosfato,na cova, e 

tôda a area, Aldrin 2,5%, na proporção de 2,5 kg de principio 
ativo, por ha. No dia 20 de janeiro de 1966, cada planta rece- 

beu 8 g de sulfato de amônio e 8 g de cloreto de potássio, em 
cobertura. A leitura do resultado foi efetuada no dia 6 de junho 

de 1966, quando se fêz no campo a contagem dos individuos 
mortos e atacados pelo patégeno, através de exame de cada 
planta, em separado. 

3. RESULTADOS E DISCUSSAO 

Os resultados obtidos constam dos dados contidos no 
QUADRO 1. 

Transformando as percentagens de plantas vivas em 

cada parcela experimentalem arc sen VX, e aplicando-seotes- 

te de Tuckey a 5%, verifica-se que apenas otratamento Polyram 

difere da testemunha,negativamente, mostrando-se prejudicial 

as plantas. Nenhum aos tratamentos usados se mostrouposi- 
tivamente superior a testemunha. 

QUADRO 1 - Nimero de plantas atacadas, em cada tratamen- 
to, constituido por 160 plantas tratadas e percen- 
tagem de ataque e de plantas sadias, nos diver- 

sos tratamentos - Belo Horizonte, 1966. 

Tratamentos Plantas ata- Pércentagem Percentagemde 

cadas de ataque plantas sadias 

1-Biosan Forte 12 7,5 92,5 
2-Panogen 13 8,1 91,9 

3-Tillex-liquido 17 10,6 89,4 
4-Mercirio Woodox 19 11,9 88,1 
5-Semesan 25 15,6 84,4 
6-Polyram 38 23,8 76,2 
7-PCNB 34 21,2 78,8 
8-Cuprosan 28 17,5 82,5 
9-Ekatox 31 19,4 80,6 
10-Testemunha 15 9,4 90,6 

A analise de variincia mostra significancia, ao nivel 
de 0,1%, para tratamentos, em virtude do fato de haver dife-
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rença de efeito, entretratamentos, embora ela não exista, quan- 
do se compara qualquer dos tratamentos com a testemunha, com 
exceção do Polyram. A referida anilise consta do QUADRO 2 

QUADRO 2 - Andlise de Varidncia (arc sen VX). 

F.V. oh 5.Q. Q.M. F. 
Total 39 1439,2702 
Repeticao 3 126,9238 42,3079 2,62 n Tratamento 9 875,7851 97,3094 6,02 444 Resíduo 27 436,5613 16,1689 

Coeficiente de variação = 5,9% 

Os resultados obtidos não conferem com as conclusões 
de REZENDE et alii (1), em trabalho realizado em São Paulo, 
onde vários produtos, inclusive dois dêles, à base de metoxi- 
-etil-mercirio, também usados no presente experimento, sem 
resultado posí_xvo,mostratam:se eficientes como controlado - res da podridão de mudas,até a colheita. O referido trabalho 
foi realizado em condições diferentes do presente experimen- 
to, tendo-se em mente a incidência da moléstia em 50, 6% das 
plantas das parcelas testemunhas, num dos campos, e 69,57% 
no outro, que é por demais severo,e só ocorre em nossa re- 
gido, quando não se processa selegac cuidadosa das mudas. 

4. SUMARIO E CONCLUSOES 

Opresente trabalho versa sdbre o efeito de oito produ- 
tos aplicados as mudas de abacaxi, com a finalidade de contro- 
lar-lhes a podridão após o plantio no campo. Os diferentes - 
dutos testados foram associados ao inseticida etil - paration 
(Ekatox 5%) para se evitar a incidéncia de cochonilhas.As mu- 
das foram previamente selecionadas e o solo infestado por mei- 
ode cultura de agente causador da doenga, o fungo Fusarium mo- 
niliforme var. subglutinans, uniformemente disperso, em t8da 
a area experimental, e os dez tratamentos foram assim consti- 
tuidos: 
1) Biosan Forte (cloreto de metoxi-etil-mercirio a 9%)conten 

do 6% de Hg metdlico, a 0,25%. 
2) Panogen (metil-mercirio - diciandiamida a 2,2%) com 1,5% 

de Hg metalico, a 0,2%. 
3) Tillex-1liquido (etoxi-etil-hidroxido de mercirio a 2, 3%) com
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1,5% de Hg metalico, a 0,5%. 

4) Mercirio Woodox (Experimental) (dimetilditiocarbamato de 

fenil mercirio a 95%), a 0,03%. 
5) Semesan (hidroxi-mercirio clorofenol a 30%) com 19% de Hg 

metdlico, a 0, 1%. 
6) Polyram combi (bissulfureto de tiuram de zinco ativado a 

90%), a 0,5%. 
7) PCNB (pentacloronitrobenzeno a 75%), a 0,5%. 

8) Cuprosan azul (oxicloreto de cobre) com 35% de cobre me- 

talico, a 0,5%. 
9) Ekatox (etil-paration a 5%), a 0,4%. 
10) Testemunha - sem tratamento. 

Nenhum dos tratamentos apresentou eficiéncia, sen- 
do que o tratamento Polyram mostrou-se preJudlc)al, segun - 
do anilise estatística. Até que novas experiencias sejam efe- 
tuadas,deve-se recomendar a selegao cuidadosa de mudas sa- 
dias ou, se possivel, procedentes de área isenta da doença, 
associando-se esta prática ao tratamento das mudas com in- 

seticida, visando o contrôle de colchonilhas. 

5. SUMMARY 

This paper describes a field experiment using fungi- 

cides as disinfectants on pineapple slips in order to control 

"brown rot of slips" caused by Fusarium moniliforme var. 

subglutinans. 

The treatments were: 
1) Biosan Forte (methoxy-ethyl mercuri cloride, 9%) contai- 

ning 6% Hg, at 0.25% + Ekatox 5% at 0.4%. 

2) Panogen (methyl mercury dicyandiamide, 2.2%) containing 

1. 5% Hg, at 0.2%. + Ekatox 5%, at 0.4%. 

3) Tillex - liquid (ethoxy ethyl hydroxy mercuri, 2.3%) with 
1.5%. Hg, at 0,5%."+ Ekatox 5% at 0.4%. 

4) Mercury Woodox (experimental) (phenyl mercury dimethyl 
dithiocarbamate, 95%), at 0.03%. + Ekatox 5%, at 0.4%. 

5) Semesan (hydroxy mercuri chlorophenol, 30%), with 19% Hg, 

at 0.1% + Ekatox 5%, at 0.5%. 

6) Polyram combi (activated zinc-tiuram-di-sulfide, 90%), at 

0.5% + Ekatox 5%, at 0.4%. 

7) PCNB (pentacholoronitrobenzene, 75%); at 0.5% + Ekatox 

5%, at 0.4%. 
8) Cuprosan azul (cooper oxichloride with 35% Cu, at 0.5% +
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Ekatox 5%, at 0.4%. 

9) Ekatox (ethylparathion, 5%), at 0.4%. 

10) Check. 
Each treatment was replicated four times withanaver- 

age of 40 plants per replication. The experimental area was 
uniformily sprayed witha culture of Fusarium moniliforme var. 
subglutinans. The slips were treated by dipping inthe Appropri- 
ate fungicidal solution, for 2 minutes. Ekatox was associated 
to eachfungicide to avoid an attack of 'mealy-bug wilt" caused 
by Pseudococus brevipes. 

All treatments plus check parcel were uniformily in- 
fected and there was no statistical difference between treatment 
and check, except for Polyram which was prejudicial. It is 
recomended, at this time, that the growers use only selection 
and insecticide. 
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