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1. INTRODUGAO

£ dificil prever, no momento, as conseqﬁéncias eco-
nomicas da cultura do milho opaco-2 no Brasil. Sua produgao
comercialainda nao tem significagao economica e somente al-
guns dados experimentais sobre o uso deste milho sao conhe-
cidos. Entretanto, a longo prazo e provével que possa apresen-
tar alguns efeitos na nutrigao humana e animal. Conquanto ©
presente trabalho se concentre primordialmente na analise e-
conomica dos resultados experimentais sobre alimentacgao de
suinos, no Brasil, apresentam-se tambem algumas indicagaes
de sua possfvel importgncia para a nutrig50 humana.

Estimativa da situagao dietética para oBrasil, em 1970;
apresentam um deficit aproximado de 1,0 milhao de toneladas
de proteina (1). Em muitas areas, a qualidade e a quantidade
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de proteina estao aquéem das necessidades minimas, O milho
opaco-2 oferece mais proteina e lisina do que o milho normal,
podendo tornar-se importante meio de redug.ao do deficitdestes
elementos, Parte da populagao brasileira com dietas inadequa-
das pertence as classes de baixas rendas,para as quais o mi-
lho € alimento comum e cotidiano.

Resultados preliminares de estudo economico, condu-
zido na UFV, indicam que © "milho normalemgredlente da die-
tahumana de custominimo que satisfaz as exigencias nutricio-
nais" (3). Espera-se que o opaco-2 possa substituir o milho
normal e outras fontes de proteina de altos custos, proporcio-
nando uma dieta adequada e a baixos custos. Apesar de ser
impos sivel verificar isto atualmente. oopaco-Zparece ter reais
possibilidades de melhorar os nwem de nutricao das pessoas
de baixas rendas, cujac dietas sa0 carentes de qualidade de pro-
teinas. Além de ser uma fonte economica de melhoramento da
dieta tem vantagens sobre todas as outras possiveis solugoes:
_]a faz parte da dieta nas classes de baixas rendas, paraas quais
e importante a elevagao dos niveis nutricionais.

£ dificil determinar o valor economico daelevagao dos
padraes humanos de saude e bem-estar resultantes da substi-
tulgao do milho normal pelo opaco-2. Reconhece se que quan-
tidade e quahdade de protema na dieta sao importantes para o
desenvolvimento fisico e mentaldas crla.ng:as em idade pré-es-
colar, A elevagao a longo prazo dos niveis de renda, resultan-
te da maior produt..w1dade fisica e mental pode ser considera-
vel. Outros métodos para aumentar a qualidade e quantidade
total de proteinas na dieta humana podem ser mais baratos,
mas o impacto economico do milho opaco-2 na dieta humana po-
de ser maior do que na nutrigao animal.

Na ahmentagao animal, o maior impacto economico do
opaco-2 sera, provavelmente, na sumocultura. Nao se dispoe,
no momento, de dados que permitam uma analise pormenori-
zada de seu uso para suinos. Contudo, uma analise economica
superficial sobre os expemmentOSJa realizados no Brasil per-
rmite comparagao entre o opaco-2 e as racoes com milho co-

"mum, ou com milho comum e farelo de soja.

2. METOSO E PROCEDIMENTO

Os experimentos aqui analisados foram descritos por-
menorizadamente por COSTA et alii (2). Constituiram- se, ba-
sicamente, na comparagao de 2 grupos de suinos, de pesos di-
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ferentes, com 4 tratamentos. O opaco-2 foi comparado com
milho normal; milho normal suplemeutado por farelo de soja
para igualar o nivel de protemas do opaco-2 (ragao isonitro-
genada]. e com uma racao balanceada. Todos os tratamentos
1nclu1ram minerais, v1tarnmas e a.nt1b1ot1c0

Nesta anahse economica preSSupoe se que 25% de ali-
mentos a mais sao exigido para produzir 1 quilograma de pe-—
so vivo de que os resultados obtidos no experimento de COSTA
et alii (2). Tal corregao foi 1ntroduz1da para se ajustar as con-
dlgoes normais de uma empresa rural, provavelmente diferen-
tes daquelas em que se conduziu o experlmento Os animais re-
ceberam a ragao experimental por perwdo somente de 3 a 4se-
manas, e a eficiencia nos ganhos de peso foi maior do que a que
se esperava, durante o periodo no qual estas ragoes seriam
usadas, nas condlgoes de uma fazenda. A qualidade geneuca
dos animais era superior a media encontrada no_ Brasil. Os a-
nimais receberam tratamento antl-para51ter1o prevm e as per-
das de alimentos foram inferiores ao esperado nas fazendas.

Asnecessidades de alimento foram ajustadas para cada
quilograma de ganho de péso, diferentes ragSes e quantidade
total da racao necessaria para 35 kg e 50 kg de ganho de peso
em leitoes e porcos mais velhos (quadro 1).

A racao constituida de opaco-2 tem vantagem nutricio-
nal sobre as racoes com milho normal ou isonitrogenadas pa-
ra animais de ambos os grupos de idade. Para 0s porcos de
50 a 100 kgde peso aragao opaco-2 equivalea ragao balancea-
da que contém 13% de protema Comparando com a ragao ba-
lanceada de 16% de proteina, para os animais mais novos; o
opaco-2 nao se apresenta tao bem. Entretanto, dever-se-ia
observar que ¢ bastante baixa a quant;dade de alimentos exigi-
da por kg de ganho de peso, com a ragao de 16%, e nao se es-
pera que esta alta taxa de conversao possa ser alcancgada nas
condigoes da maioria das fazendas.

Os custos de 100 kg de cada uma destas racoes diferem
substancialmente. Foram considerados 3 niveis de precos para
ofarelo de soja. Em grande parte do Bra511nao existe mercado
ativo para farelo de soja e o prego e onerado pelos custos de
transporte que refletem as distancias a fonte de suprimento.
Osprecgos considerados foram de Cr$ 0,35,Cr$ 0,40 e Cr$ 0,45
por quilograma de soja e Cr$ 0,15 por quilograma de milho
normal,

No calculo do custo dasragoes considerowse que ocus-
to do opaco-2 igual ao prego de milho normal. Apresentam-se
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QUADRO 1 - Consumo de alimentos por quilo de péso vivo e a-
limentos totais ajustados para dois grupos de ida-
de de suinos e quatro tratamentos. UFV, Vigosa,

MG 1968
Alimento exigido  Exigencia total
_ por ganho de pe- de alimento,por
Ragoesa/ so vivob/ (kg/kg)  animal (kg)c/
(consumo me-
dio)
Grupo 1 - Porcos de 15 a 50 kg
Opaco-2 4, 30 150, 50
Milho normal 10, 15 355,25
Isonitrogenada 6,55 229,25
Racao balanceada 16%d/ 2,95 103, 25
Grupo 2 - Porcos de 50 a 100 kg
Opaco-2 3,88 194,00
Milho normal 4, 86 243,00
Isonitrogenada 4,62 231,00
Racao balanceada 13%d/ 3,90 195, 00

Fonte: Baseado em experimentos realizados pelo Instituto de
Zootecnia da UFV, por COSTA et alii (2).

a/ Todas as ragoes foram suplementadas com sais mi-
nerais, vitaminas e antibiotico.

b/ Aumentada em 25% sobre os resultados obtidos no
experimento, para refletir as cond1goes nas fazen-

das.

c/ Total de alimento exigido por animal para um ganho
de peso de 15 a 50 e de 50 a 100 kg.

d/ Ragao balanceada contém nivel de proteinas recomen-
dado para suinos destas idades. Compoe-se de milho
normal e farelo de soja, mais sais minerais, vita-

- PO -
minas e antibiotico.
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a seguir algumas indicagoes do que poderia ser o prego doopa-
co-2,baseando-se no seu valor como um substituto nas racoes
(quadro 2).

Os pregos dos minerais, vitaminas e antibioticos fo-
ram considerados constantes e as quantidades usadas em ca-
da tratamento foram aprdximadamente a mesma (quadro 2).

Considerando-sc ¢ immesmo precgo para opaco-2 e milho
normal, os custos de 100 kg de ambas as ragoes seriamiguais,
porem inferiores aos das racoes contendo farelo de soja. Mu-
dangas noprego de farelo de soja nao afetam significativamen-
te o custo das ragoes que contem o ingrediente.

3. RESULTADOS E DISCUSSOES

Combinando-se as informagoes apresentadas (quadros
1 e 2) pode-se determinar o custo da alimentaggo. por animal,
com as varias racoes ou tratamentos. O custo total da alimen-
tacao representa o custo da quantidade totalde racao requerida
para o crescimento de um animal de 15 para 50 kg e de 50 para
100 kg. As economias no custo da alimentagao representam a
quantidade de dinheiro que poderia ser economizada utilizando-
-se o opaco-2 em lugar das outras ragaes (quadro 3).

Como se pode observar, a racao opaco-2 para suinos
de 15 a 50 kg € mais economica do que a racao com farelo de
soja ou isonitrogenada. £ menos economica do que a de 16%
de proteina. Para suinos de 50 a 100 kg o opaco-2 é a ragao
mais economica. Considerando-se o periodo total de cresci-
mento e engorda, 15 a 100 kg, o uso do opaco-2 representa uma
economia de Cr$ 2,75 por animal, em relagao as duas ragoes
balanceadas, quando o precodo farelo de soja for de Cr$ 0,40/kg.

fstes resultados significam que numerosos rebanhos
suinos sendo criados e engordados, no Brasil, sem suplemen-
tacao protéica, a comparagao entre o milho opaco-2e milho
normal é da maior relevancia para a economia do empreendi-
mento. Para suinos de 15 a 50 kg, o uso de opaco-2 resultaria
numa economia de 57,6% do custo da racao. Neste caso, 0 opa-
co-2 poderia ser vendido por um prego 136%acima do prego do
milho normalou seja,a Cr$ 0,354 por kg, e ainda ser uma fon-
te economica de nutrientes. O valor do opaco-2 nao étao gran-
de para porcos de 50 a 100 kg, mas este milho poderia ser ven-
dido por um prego 25% acima doprego de milho normal ou seja,
a Cr$ 0,188, por kg. Deve-se observar ainda que, além da e-
conomia nos custos, o opaco-2 reduz operiodo de tempo neces-
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QUADRO 2 - Custo de 100 kg das racgoes usadas no experimento, UFV, Vigosa, MG, 1968

Ragoes Custo por 100 kga/
(Cr$)
Grupo 1 - Porcos de 15 a 50 kg
Opaco-2 18, 34
Milho normal 18, 34
Isonitrogenada (Farelo de soja - Cr$ 0, 45/kg) 18,79
Isonitrogenada (Farelo de soja - Cr$ 0, 40 /kg) 18, 71
Isonitrogenada (Farelo de soja - Cr$ 0, 35/kg) 18,64
Racao Balanceada (Farelo de soja - Cr§ 0, 45/kg) 24,91
Racao balanceada (Farelo de soja - Cr$ 0, 40/kg) 23,81
Ragao balanceada (Farelo de soja - Cr$ 0, 35/kg) 22,71
Grupo 2 - Porcos de 50 a 100 kg

Opaco-2 16,99
Milho normal 16,99
Isonitrogenada (Farelo de soja - Cr$ 0, 45/kg) 18,23
Isonitrogenada (Farelo de soja - Cr$ 0, 40/kg) 18,02
Isonitrogenada (Farelo de soja - Cr$ 0, 35/kg) 17,81
mm.mm.u balanceada (Farelo de soja - Cr$ 0, 45/kg) 20, 45
Racao balanceada  (Farelo de soja - Cr$ 0, 40/kg) 19, 86
Ragao balanceada  (Farelo de soja - Cr$ 0, 35/kg) 19,28

Fonte: Baseado nas racoes preparadas pelo Instituto de Zootecnia da UFV e usadas no experimen

to.
s . - S
a/ Incluindo os custos dos minerais e antibidtico,
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gario para que o animal alcance o péso para mercado. Menor
periodo de tempo significa que outros custos variaveis, como
mao-de-obra, juros de capital investido e benfeitorias, pode-
riam ser reduzidos com o uso de opaco-2.

Existem, entretanto, outras fontes de protei’nas e aes-
colha deragoes naodeve ser simplesmente entre opaco-2 emi-
lho comum. Para porcos de 50 a 100 kg, o uso de opaco-2, em
vez de ragoes balanceadas, representa uma economia de 14,9%
no custo da alimentagio. O opaco-2 poderia ser vendido por um
preco 18%acimado prego do milho normal ou seja,a Cr$ 0,177
por kg, a fim de substituira ragio balanceada. Presume-se que
o farelo de soja custe Cr$ 0,40 por kg. O preco exato que se
poderia pagar pelo opaco-2 deve ser relacionado ao do farelo
de soja.

Tal como indicado anteriormente, 0 opaco-2 nao é ara-
gio mais economica para alimentar suinos de 15 a 50 kg. En-
tretanto, o custo mais elevado de seu uso como ragao ¢ de pe-
quena importancia. Se o fazendeiro nao pudesse conseguira e-
ficiencia nataxa de conversao considerada nesta analise, a di-
ferenca entre as ragoes seria ainda maior.Os fitotecnistas a-
firmam ser pos sivel desenvolver linhagens do opaco-2 com mais
alto teor de protei’na e desta forma, seria menor a diferenca
entre o comportamento nutricionaldo opaco-2e das racoes ba-
lanceadas. Os fazendeiros poderiam decidir que, dada a dife-
renca relativamente pequena entre os custos das duas racoes e

a dificuldade de obter suplementos protefcos seria preferi’vel

usar opaco-2 para suinos de ambos grupos de peso, além de nao
desembolsar dinheiro em espécie para compra-lo.

HZ evidencias de que o rendimento, por hectare, do o-
paco-2 é menor do que o dos milhos normais. Entretanto, o
maior preco de mercado que 0 opaco-2 possa alcangar signifi-
ca que o rendimento menor e compensado por hectare, para o
fazendeiro, tornando-se igual ou maior do que o alcancado com
o milho normal. Pressupondo-se igual custo de produgao para
opaco-2 e milho normal, o prego do opaco-2 seria 20% mais
elevado do que o milho normal, o rendimento poderia ser 17%;
aproximadamente, menor, e o retorno por hectare, para o fa-
zendeiro seria o mesmo.

4. CONCLUSOES

COnCllJ.indO. parece que o milho opaco-2 pode ter am-
plas conseqliencias economicas na nutrigcao humana e animal;
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partmula.rmente na suinocultura.Os beneficios especificos de-
penderao dos rendlmentos culturais do milho opaco-2 em re-
lagao ao milho normal e a disponibilidade e custos de outras
fontes de protema

Nas regmes onde os suplementos protelcos nao sao dis-
poniveis ou ¢ impraticavel a preparagao de ragoes balancea-
das, o milho opaco-2 torna-se nitidamente ma1s eficiente na
a.11menta.gao do que o milho normal Em razao da sua mawr
ef1c.1enc1a na nutricao de suinos, seu valor economico é con-
sideravelmente supermr ao do milho normal.

Nas regmes onde os suplementos protelcos de alta qua-
lidade sao disponiveis nas ragoes balanceadas,a pregos seme-
lhantes aos considerados nesta analise o valor do opaco-2 éere-
duzido. Apesar disto, se os rendimentos de opaco-2 forem se-
melhantes aos do milho normal, poderia alcangar preco mais
elevado e ainda competir com outras fontes de protefna para
uso na suinocultura,

5. RESUMO

O presente trabalho é uma analise economica de dms
experimentos realizados na UFV com m11ho opaco-Z em racoes
para crescimento e acabamento de suinos. A analise foi tabu-
lar e os resultados alcangados, satisfatorios.

Os experimentos tiveram como base o milho opaco-2,
milho norrnal, milho normal mais farelo de soja (isonitroge-
nada) e racao balanceada (com farelo de so_]a) Os precos pa-
ra o farelo de soja, como fonte de protema. considerando as
varias distancias de sua origem, foram de Cr$ 0,35; Cr$ 0,40
e Cr$ 0, 45.

Os resultados fisicos foram bons e os economicos per-
mitiram calcular que o preco de milho opaco-2 poderia ser
136% mais elevado dc que ° do milho normal e ainda ser eco-
nomicamente vanta_]oso usa-lo, além da vantagem na redugao
do tempo necessario para que o animal alcance o peso para
mercado.

6. SUMMARY

The present study is an economic analysis of two feeding
experiments realizes at the UFV with opaque-2 corn in the
growing and finishing ration for swine. Tabular analysis was
used in the analysis.

The experiments compared normal corn, normal corn
plus soybean oilmeal (isonitrogeneaus) and balanced rationwith -
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opaque-2 corn. The prices of soybean o0il meal, the protein
supplement, considered at various distances from its sources
were Cr$ 0,35, Cr$ 0,40 and Cr$ 0, 45 per kilo,

The physical results were good., The economic analysis
indicated that the price of opaque-2 corn could be 136% higher
then normal corn and stil be ecomical. There is an additional
advantage in the reduction of time necessary for the animals
to reach market weight,
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